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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL MERCEDES AURORA GORDON

DELGADO VDA. DE RODRIGUEZ

SENTENCIA INTERLOCUTORIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Lima,

27 de mayo de 2021

ASUNTO

Recurso de agravio constitucional interpuesto por dofia Mercedes Aurora

Gorddn Delgado Vda. de Rodriguez contra la sentencia de fojas 202, de fecha 12
de agosto de 2019, expedida por la Primera Sala Civil de la Corte Superior de
Justicia de Piura, que declar6 improcedente la demanda de autos.

FUNDAMENTOS
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En la sentencia emitida en el Expediente 00987-2014-PA/TC, publicada en
el diario oficial EI Peruano el 29 de agosto de 2014, este Tribunal establecid
en el fundamento 49, con caracter de precedente, que se expedird sentencia
interlocutoria denegatoria, dictada sin méas tramite, cuando concurra alguno
de los siguientes supuestos, que igualmente estan contenidos en el articulo
11 del Reglamento Normativo del Tribunal Constitucional, los cuales se
presentan cuando:

a)  Carezca de fundamentacion la supuesta vulneracion que se invogue.

b)  La cuestién de Derecho contenida en el recurso no sea de especial
trascendencia constitucional.

c) La cuestion de Derecho invocada contradiga un precedente del
Tribunal Constitucional.

d) Se haya decidido de manera desestimatoria en casos sustancialmente
iguales.

En los fundamentos 14 a 16 de la sentencia emitida en el Expediente 00168-
2005-PC/TC, que constituyen precedente, conforme a lo previsto por el
articulo VII del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Constitucional, se
establecio que para que mediante el proceso de cumplimiento —que, como se
sabe, carece de estacion probatoria— se pueda expedir una sentencia
estimatoria, es preciso que, ademas de la renuencia del funcionario o
autoridad puablica, el mandato previsto en la ley o en un acto administrativo
retina los siguientes requisitos: a) ser un mandato vigente; b) ser un mandato
cierto y claro, es decir, debe inferirse indubitablemente de la norma legal;
C) no estar sujeto a controversia compleja ni a interpretaciones dispares;
d) ser de ineludible y obligatorio cumplimiento y e) ser incondicional.
Excepcionalmente, podra tratarse de un mandato condicional, siempre y
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cuando su satisfacciobn no sea compleja y no requiera de actuacion
probatoria. Adicionalmente, para el caso del cumplimiento de los actos
administrativos, ademas de los requisitos minimos comunes mencionados,
en tales actos se debera: f) reconocer un derecho incuestionable del
reclamante y g) permitir individualizar al beneficiario.

3. En el presente caso, la recurrente solicita que se cumpla con la Resolucion
RRHH-RT-003-2004/PP, de fecha 26 de enero de 2004, y, en consecuencia,
se incremente el monto de su pension de sobrevivientes-viudez en el monto
del 100 % de la pensién que venia percibiendo su cényuge, quien en vida
fue don Luis Enrique Rodriguez Valle, por haber caducado la pensién de
sobrevivientes-orfandad que se le otorgd a su hija por mayoria de edad (16
de mayo de 2017), mas los reintegros y los costos del proceso.

4.  De la Resolucion RRHH-RT-003-2004/PP, de fecha 26 de enero de 2004
(f. 4), en el punto 3 de la parte resolutiva, se desprende:

“La pension de sobrevivientes-viudez acrecerd al 100% de la
pensidn que percibia el causante, cuando caduque el derecho de
la beneficiaria de la pension de sobrevivientes-orfandad”

5. Elarticulo 32, inciso b) del Decreto Ley 20530, modificado por el articulo 7
de la Ley 28449 (vigente desde el 30 de diciembre de 2004), establece las
nuevas reglas del régimen de pensiones del Decreto Ley 20530, y sefiala lo
siguiente:

Cincuenta por ciento (50%) de la pensidon de invalidez o
cesantia que percibia o hubiera tenido derecho a percibir el
causante, en los casos en que el valor de dicha pension sea
mayor a una remuneracion minima vital, estableciéndose para
estos casos una pension minima de viudez equivalente a una
remuneracion minima vital.

(.

6. En el caso de autos, tenemos que el acto administrativo reclamado por la
actora no supera los requisitos minimos de procedibilidad de la demanda de
cumplimiento establecidos, con calidad de precedente, en la precitada
sentencia emitida en el Expediente 00168-2005-PC/TC. Ello es asi, pues se
advierte que el sustento legal que ampara al mandato reclamado se
contrapone con las nuevas reglas del régimen de pensiones del Decreto Ley
20530, establecida en el articulo 7 de la Ley 28449, mas aun, si revisado el
expediente administrativo en version digital (ff. 36 y 37 — CD2), se
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desprende que la actora percibe un monto superior a la remuneracion
minima vital, como es, S/ 2130.57. Por tanto, no puede considerarse que
dicho mandato cumpla con los requisitos de virtualidad y legalidad.

7. En consecuencia, y de lo expuesto en los fundamentos 2 a 6 supra, se
verifica que se ha incurrido en la causal de rechazo prevista en el acapite c)
del fundamento 49 de la sentencia recaida en el Expediente 00987-2014-
PA/TC y en el inciso c) del articulo 11 del Reglamento Normativo del
Tribunal Constitucional. Por esta razén, corresponde declarar, sin mas
tramite, improcedente el recurso de agravio constitucional.

Por estos fundamentos, el Tribunal Constitucional, con la autoridad que le
confiere la Constitucion Politica del Perq,

RESUELVE

Declarar IMPROCEDENTE el recurso de agravio constitucional.
Publiquese y notifiquese.

SS.

MIRANDA CANALES

RAMOSNUNEZ
ESPINOSA-SALDANA BARRERA

PONENTE MIRANDA CANALES
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